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theoretischen Voraussetzungen einer jeden Wissenschaft reflek-
tiert, werde sie zur "Wissenschaft der Wissenschaft". Die Idee,
die Philosophie als allgemeine Methodologie der Wissenschaft zu
entwickeln, intendiert zwar auf eine in sich unterschiedene Ein-
heit der Wissenschaften, was sich sowohl in dem letztlich ein-
heitlichen Gegenstand als auch der Anerkennung grundlegender
Gesetze der Erkenntnis manifestiert. Jedoch ist das Verhlltnis
von Philosophie und Einzelwissenschaften einseitig bestimmt. Die
:Philoagih:le erhilt gegeniiber den letzteren eine exponierte Stel-
1 . e ist nicht durch die anderen Momente der Totelitit der
Wissenschaften, sondern a priori bestimmt und begriindet von da-
her die einzelnen Wissenschaften. (2) Positiv zu werten ist, daB
Fichte die Grenzen der naturwissenschaftlichen Methoden - wenn
auch auf verfehlte Weise - zu bestimmen suchte und vor allem
die philosophische Methode in ihrer antithetischen Form in den
Mittelpunkt riickte. Dabel ging sein subjektiver Anspruch soweit,
diese Vorform der dialektischen Theorie und Methode eben nicht
nur als spezifisch philosophische Methode aufzufassen, sondern
sie auch als universelle Erkenntnismethode auszuweisen, woraus
sich ihr methodologischer Charakter, die Notwendigkeit, natur-
wissenschaftliches Vorgehen und dessen Resultate einer philoso-
phischen Behandlung zu unterwerfen, ergibt. (3)

Die gemchtan Aussagen betreffen in gleicher Weise das Verhdlt-
nis der Ph:!.lonoghie zur formalen Loglik. Dennoch genof die The-
matik der formalen Logik auf Grund der Bedeutung, die sie in der
Philosophie als Methode der Darstellung des philosophischen
ﬂa;:e;:: in einer Theorie besaB (und besitzt), besondere Aufmerk-
samkeit.
Ausgangsntunkt der Fichteschen Uberlegungen war der Kantsche -
Standpunkt, wonach die formale Logik ein "Kanon des Verstandes
und der Vernunft" sei, "aber nur in Ansehung des ﬁmion EEea
Gebrauches". (4) Dadurch sei sie nicht in der Lage, Irrtiimer,
die den Inhalt der Urteile betreffen, aufzudecken. Das mache
eine Logik erforderlich, die nicht von allem Inhalt abstrahiere,
in der die aus den reinen Handlungen der Vernunft hervorgehen-
den Begriffe einen Inhalt an sich selbst haben. (5) Einer sol-
chen transzendentalen Logik gegeniiber habe die formale Logik
die Funktion einer PropHdeutik, (6) Mit der klassischen deut-
schen Philosophie setzte eine neue Qualitiéit bei der Bearbeitung
dieses Problems ein, indem die formale Logik als ghiloeoghisc!_m
Disziplin verworfen wurde. Durch Kant en die formale un
transzendentale Logik nun als zwel unterschiedliche, selbstiin-
dige Wissenschaften behandelt. Er suchte letztere mit einem
eigenstiindigen Inhalt zu filllen.
Fichte entwickelte das durch Kant aufgeworfene Problem systema-
tisch, indem er die WL ausarbeitete, womit er die Thematik einer
dialektischen Logik in den Mittelpunkt seiner theoretischen Ar-
beiten stellte und zur spezifischen philosophischen Methode er-
hob. Hier wird die weltanschauliche, antifeudale und antimeta~-
ghyaische blirgerliche Intention des Fichteschen Ansatzes beson-
ers deutlich, war es doch Fichtes vornelmstes Anliegen, mittels
der WL die Notwendigkeit des Ubergangs, der Entwickl von der
feudalen zur bilrgerlichen Gesellschaft zu be en. n ein-
geschlossen ergaben sich neue Momente fiir die Positionsbestim-
mung in der formalen Logik im System der Wissenschaften. Aus
der Geschichte des philosophischen Denkens zog Fichte den SchluB,
daf nicht der Satz des Widerspruchs unmittelbar gewiB sei, son-
dern "der vom Unterschiede der Logik, als einer fediglich for-
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mellen Wissenschaft, von der reellen Philosophie ..."™ (7); die
transzendentale PhiioBOphia stelle systematisch die Gesetze auf,
wie der Verstand eine Welt zusammenbringt. Sie ist die eigentli-
che Logik und der Begriff "Pragmatische Geschichte des mensch-
lichen Erkenntniavermﬁﬁana: ist ein sehr passender Ausdruck,"(8)
Damit ist auch fiir Fichte die Frage einer Erkenntnismethode rele-
vant, die nicht von allem Inhalt der Erkenntnis abstrahiert.
Dies impliziert die Forderung nach einer dialektischen Logik,
die die Untersuchung der allgemeinen Denkformen und ihrer Appli-
E::ion im ProzeB der wissenschaftlichen Forschung zum Gegenstand
Indem fiir Fichte die formale Logik ebenfalls das Denken unter-
sucht, besteht ein enger Zusammenhang zur WL. Doch das Denken
hat ein Subjekt desselben zur Voraussetzung. In Form der produk~
tiven Einbildungskraft gehan aus dessen THtigkeit sowohl die Ka=-
tegorien als auch das Objekt des Handelns hervor, Damit ist die
Einbildungskraft die entscheidende Voraussetzung fiir eine Logik
{iberhaupt, produziert sie doch die Begriffe. (9) Im Unteraschied
zur fcrmaian Logik, deren Regeln nicht die inhaltlichen Bedin-
gungen von Augsagen betreffen, gibt die WL nicht nur die Form,
sondern den iibrigen Wissenschaften auch ihren Gehalt. Die formale
Lgiik ist danach eine besondere Wissenschaft mit nichtphiloso-
phischem Charakter, denn ihre die bloBen Formen des Denkens auf-
stellenden Hendlungen geschehen mit Freiheit. Diese Freiheit ist
in der Logik bestimmt als Abstraktion von allem Gehalt. Dennoch
muB sie, da sie mit Skitzen arbeitet, die eine Form haben, zu-
gleich einen Inhalt besitzen. Dieser ist nach Fichte die allge-
meine Form der WL, die in der formalen Logik vermittels der Re-~
flexion als Form eines logischen Satzes gedacht wird. (10) :

Hiermit sind zwei dialektische Momente angesprochen: einmal die
Einheit von Abstraktion und Reflexion, womit der Gedanke einer
blo8 von der Abstraktion lebenden Logik ad absurdum gefiihrt
wurde, zum anderen besitzen die WL und die formale Logik eine
innere (wenn auch ainseitig:) Beziehung. Die Form der WL geht
in der formalen Logik in ihren Gegensatz {iber, wird Gehalt einer
besonderen Wissenschaft. Dies muB sich wiederum in spezifischen
Ausdrucksformen niederschlagen, den logischen Urteilsformen.
WL und formale Logik stehen sonach im Verhiiltnis des Allgemeinen
zum Einzelnen., Die WL bedingt und bestimmt die formale Logik,
wihrend aber jene nicht ihre Form von dieser erhilt, sondern sie
an sicH selbst hat., Die formale Logik wurde von Fichte endgill-
ttf aus der Philosophie herausgeldst, zu einem Instrument der
Philosophie wie der wissenschaftlichen Erkenntnis ilberhaupt er-
klért. (11) Zugleich war die Gilltigkeit der formallogischen Re-
eln - wenn eben auch nicht als voraussetzungslose Gesetze =
urch Fichte anerkannt, als Mittel der wissenschaftlichen Arbeit
zugrunde gelegt (12) und im ProzeB der Deduktion der WL durch
den Philosophen mit HuBlerster Konsequenz beachtet worden.

Die WL hat in ihrer methodologischen Funktion die Logik zu be-
griinden., Keine ihrer Regeln kann unreflektiert als ﬁﬁltig vor-
ausgesetzt werden. Es ist nachzuweisen, daB die in der formalen
Loglk aufgestellten Formen abstrakte Momente realer Formen des
Gehalts der WL sind. Das bedeutet, daf die Philosophie nachzu-
weisen hat, daB auch die logischen Regeln den durch die WL her-
ausgearbeiteten allgemeinsten Geset igkeiten dialektischen
Charakters untarliegen und bestimmte Seiten von dlesen abstrakt
reflektieren. (13) Die WL untersucht auch die auBerlogischen Be-
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dingun en eines Zusammenhanges, aus dem die durch die formale
Logik %ormuliarten Beziehungen abstrahiert sind.

Diesem Prinzip entsprechend abstrahierte der Philosoph die Ge-
getze der formalen Logik aus den deduzierten Grundverhiltnissen
des absoluten Subjekts zu dem von ihm gesetzten Objekt. Der Ver-
such, den vermittelten Charakter der Logik durch diese Deduktion
nachzuweisen, ihre spezifische Funktion im Systeéem der Wissen-
schaften als Mittel der Erkenntnis aufzuhellen, indem sie aus
der Identitét des BewuBtseins abgeleitet wurde, trug dialekti-
schen Charakter. Dddurch wurde dfe formale Logik bel Fichte zu
einem Spezialfall einer weitaus umfassenderen, der dialektischen
Logik. Entscheidend ist, daB Fichte die durch Kant inaugurier-
te Unterscheidung von Verstandes- und Vernunftdenken auf diese
im Ansatz dialektische Weise theoretisch vertiefte und so der
Hegelschen Auffassuns zu diesem Problem (die dann auch zur Grund-
lage fiir das Versténdnis der formalen Logik bei Marx, Engels

und Lenin, nunmehr auf materialistischer Basis, wurde) (14) in
einer ganzen Reihe von Punkten vorarbeitete. G. Lukfcs unterbe-
wertete daher das Verdienst Fichtes, als er meinte, erst Hegel
habe bewnBt imbaltliche Momente in die #ialektische Logik ein-
bezogen, wogegen bei Kant, Pichte und Schelling die alte Logik
unberilhrt neben der entstehenden dialektischen Methode stehen
bliebe. (15) Wenigstens der Fichteeche Ansatz weist dariiber hin-
aus. @ d

Mit der Bestimmung der Grenzen der formalen Logik gegeniiber der
Phildsophie war zugleich eine neue Aufgabe gestellt: die durch
Kant geforderte transzendentale Logik als eine genetische Ab-
folge der philosophischen ‘Kategorien zu verwirklichen und die
dialektische Logik als philosophische Methode in ihre Rechte
einzusetzen. ‘
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